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 چکیده

لردگان است. این  شهرستان زبانه تک و زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی و عملکرد مقایسه حاضر پژوهش هدف

 آموزان تمامی دانش شامل یآمار جامعه. باشدمیپیمایشی از نوع  توصیفی روشبردی بوده و به لحاظ به لحاظ هدف از نوع کارپژوهش 

و تک زبانه به صورت  دانش آموزان دو زبانهحجم نمونه با توجه به پراکنده بودن  باشد.لردگان می شهرستان زبانه تک و زبانه دو ابتدایی

از دو  ی پژوهشریگاندازه یابزارها .گرددیک کلاس پرسشنامه وتوزیع جمع آوری می زانآمونفر از دانش 35تصادفی ساده به تعداد 

 محتوای اعتبار تضمین جهت .بود (1999) رگانوجینک و م خودکارآمدی ( و2008) درتاجاستاندارد عملکرد تحصیلی  پرسشنامه

 یآلفا بیضر از استفاده باها نیز پرسشنامه ییایپا .گرفت قرار آنان تأیید مورد و استفاده دانشگاه اساتید متخصصان، نظر از هاپرسشنامه

 از پس .بود یریگ اندازه ابزار مناسب ییایپا ۀدهند نشان که شده نییتع( 86/0)خودکارآمدی  و (81/0)تحصیلی  برای عملکرد کرونباخ،

. گرفت نجاما SPSS42 و Excelر فزاانرم از استفاده با یطاستنباآمار  و یفیتوصآمار  سطح دو در اهآن لیتحل و هیتجز ها،داده یآور جمع

 شهرستان در( پسر) زبانه و دو( پسر) تک زبانه ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد که بین داد نشان t آزمون جینتا

 زبانه تک و( دختر) دوزبانه ابتدایی وزانآم دانش ریاضی در درس تحصیلی عملکرد بین .( p>05/0) ندارد وجود معناداری تفاوت لردگان

 زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین .( p>05/0) دارد وجود معناداری تفاوت لردگان شهرستان در( دختر)

 آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین .( p>05/0)دارد  وجود معناداری تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر)

 ریاضی در درس خودکارآمدی بین .( p>05/0)ندارد  وجود معناداری تفاوت لردگان شهرستان در( پسر) زبانه و دو( پسر) تک زبانه ابتدایی

 خودکارآمدی بین .( p>05/0)دارد  وجود معناداری تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) زبانه تک و( دختر) دو زبانه ابتدایی آموزان دانش

 .( p>05/0) دارد وجود معناداری تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در

 دو زبانه، تک زبانه، لردگان. ،ییابتدا ،یاضیدرس ر ،یعملکرد، خودکارآمدهای کلیدی: واژه
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 مقدمه

آکسفورد،  لغات فرهنگ تعریف طبق است. 1دوزبانگی نام به ایمسئله وجود زبان، آموزش در مهم بسیار مباحث از یکی      

 و داندمی را دوزبان که فردی یا و کند مطرح زبان دو به را خود کلام است قادر که شودمی اطلاق فردی به دوزبانه اصطلاح

 ندارد. وجود کاملی نظر اتفاق پژوهشگران بین در زبانگیدو تعریف مورد (. در2008، 2کین کند )مکمی استفاده دو از آن

 که کنندمی تعریف فرهنگی و اجتماعی و زبانی پیچیده روان شناختی، رفتار را ( دوزبانگی2016) 3هاکوتا و باتلر برای نمونه

 بتوانند مفاهیم و باشند شتهدا کامل بیان قدرت که داندمی افرادی را زبانه دو ( افراد2012) 4است. هاگن ابعاد متنوعی دارای

 دو از حداقل شوند. دوزبانگیمی شمرده دوزبانه نیز مبتدی زبان آموزان تعریف، این اساس بر کنند. بیان دیگر زبان به را

 کشور آموزشی در نظام امروزه که نگاهی تهدید. منظر از و دیگری و فرصت منظر از یکی است. تحلیل و بررسی قابل منظر

 فراهم آن با برای مواجهه آموزشی مناسب چندان هایزمینه که چرا است تهدیدی جنبه بیشتر دارد، وجود موضوع بدین

خانواده ها و عدم آشنایی والدین  های متنوع، پایین بودن وضعیت اقتصادی اکثرها و گویشاست. در ایران وجود زبان نگردیده

(. 1395، مقدم گفتار خوشکند )پرورش کشور ایجاد می آموزش و را برسیستم تربیتی کودکان، مشکلات زیادیبا مسائل 

 دیگران با محلی زبان با کودکان ایران، زبان فارسی غیر نواحی در که شود می شروع اینجا از ای مدرسه دوزبانگی مشکل

 گفتاری و شنیداری هایجنبه در تمرین و زبان یادگیری دوره که کودکی اوایل و خردسالی دوران کنند. درمی ارتباط برقرار

پردازند سالگی که به تحصیل می 6-7حدود  در ولی دهند، می ادامه خود زبانی رشد به محلی زبان با کودکان ؛ آن است

شوند،در حالیکه خواندن و نوشتن باید دنباله طبیعی ناگهان با اصوات و کلمات متفاوتی درمحیط کلاس و مدرسه مواجه می

 مورد در وضعیتی چنین متاسفانه که تا سیر تکاملی زبان در چارچوب طبیعی خود به پایان برسد شنیدن و حرف زدن باشد

 کافی مهارت آموزشی زبان در کودك که زمانی تا معتقدند زبان آموزی کارشناسان .کندنمی صدق زبانه مناطق دو کودکان

 کودك تکلم زبان که گیردمی خود به حادتری شکل نگامیه مسأله افتاد. این مؤثر نخواهد او در تربیت و تعلیم ننماید، پیدا

کودك دوزبانه در بدو ورود به دوره آموزشی دبستان به دلیل  زیرا باشد، تفاوت داشته او زبان آموزشی با او مادری زبان یا

آموزش خواندن و معلمان نیز در  شود وتفاوت زبان آموزشی با زبان بومی یا زبان مادری با مشکلاتی دست به گریبان می

 آموزش؛ زمان در جمله تأخیر از عدیده ای مشکلات با مفاهیم یادگیری به مربوط مسائل نوشتن، تفهیم مطالب و حل و فصل

 به نگاهی شوند. بامواجهه می … و حتی مقاومت آنان در برابر یادگیری و کودکان در خجالت احساس و عاطفی سرخوردگی

 حتی غیرکلامی و مسائل به پاسخگوئی و معنائی فهم لحاظ به ها دوزبانه و زبانه یک تفاوت عدم بر مبنی ها پژوهش نتایج

 انتظار توانمی تصورّ، لذا قدرت افزایش دلیل به غیرکلامی مسائل حل جمله از موارد برخی در زبانه دو کودکان نسبی برتری

 فراهم مناسبی شرایط دوزبانه مناطق نظام آموزشی در زبانه دو کودکان به آموزش مناسب هایشیوه گیری بکار که داشت

شود. یکی از  زبانه دو کودکان بالقوه هایرشد توانائی سبب که شود تبدیل مکانی به مدرسه و گردد ترسهل یادگیری تا آورد

ودکانی که در ک تأثیرمثبت دوزبانگی برای .عوامل مهم  دیگر در رابطۀ بین دوزبانگی و عملکرد ذهنی سن فراگیری زبان است

برند کمتر سر می مراحل اولیه یادگیری زبان هستند، بیشتر است در حالی که، این تأثیر برای کودکانی که در مراحل بعدی به

تفاوت درخور توجهی  رسد از این نظر مهارت دوزبانگی بین کودکان خردسال، کودکستانی و ابتدایینظر می به شود.ظاهر می

( خودکارآمدی به باو رهای افراد در مورد 1997) 5(. از نظر بندورا1392مدی افراد داشته باشد )واعظی، در عملکرد و خودکارآ
                                                           
1- Bilingual 

2- McKian  

3- Butler & Hakuta 

4- Haugen 

5- Bandura 



 مجله پیشرفت های نوین در روانشناسی، علوم تربیتی و آموزش و پرورش

 1402 اردیبهشت، 59ششم، شماره سال 

173 

 

بینی  های خود در یادگیری و انجام رفتار سطحی معین مربوط می شود. در حقیقت خودکارآمدی یک نوع  پیشقابلیت

 (.1391موفقیت بر اساس توانایی های فعلی است )شیخ الاسلامی و احمدی، 

 

-اثیر میتو بر آنها  گیردیمداوری های افراد از توانایی های خود )خودکارآمدی( در تعامل با افکار، احساسات و رفتارشان قرار 

آن را  ن معیارها،حفظ آ گذارد. برآورده کردن و حفظ معیارهای  عملکرد میزان خودکارآمدی را افزایش و ناکامی در برآوردن و

دن ر انجام داایین دپادی که دارای میزان خودکارآمدی بالاتر  هستند، بیش از افراد دارای خودکارآمدی کاهش می دهد. افر

(. 1393ازاده،  ست )آقاتکالیف کوشش و پافشاری از خود  نشان می دهند، در نتیجه عملکرد آنان در انجام دادن تکالیف بهتر 

کرد بهتری و کار ای قوی تری دارند، در انجام تکالیف موفق ترنددر این راستا کسانی که در مورد کارآمدی خویش باوره

ان ابتدایی آموزانشدهای عملکرد تحصیلی در  خواهند داشت. در واقع باورهای خودکارآمدی یکی از بهترین پیش بینی کننده

در  عوامل این أثراتت و ثیرتأ بررسی جهت در هاییپژوهش انجام این اوصاف (. با1395زاده و محسنی، شود )کریمشمرده می

 جهت متغیرها ناساییش جهت هاپژوهش این انجام چرا که کند،می پیدا ضرورت و تک زبانه امر آموزش دانش آموزان دو زبانه

 اخیر هه هاید در که است حساسی موضوعات از زبانگیکرد. پس دوزبانگی و تک خواهند شایانی کمک آموزشی نظام بهبود

 است. داشته جودو زیادی هاینگرانی آن به نسبت همواره که است هاییپدیده از یکی جزء است؛ و شده یخاص توجه آن به

-می زبان دو موزشآ .نیست متداول یک زبان از بیش به تکلم آنها در که خوردمی چشم به جوامعی در بیشتر هااین نگرانی

 در توانایی این هورظ برای مناسب محیط ایجاد یک از اگر اما آورد وجود به کودك برای را متفاوت کاملاً امکان دو تواند

 و آورد خواهدن دست به تبحری هازبان از یکهیچ در و ماندمی درونی ناقص زبان رشد به رو روند کنند، غفلت کودك

عملکرد  مقایسه هب که است این بر قصد پژوهش این در (. بنابراین1396کرد )مصرآبادی،  مشکل خواهد دچار را او یادگیری

 شود. و خودکارآمدی در درس ریاضی دانش آموزان ابتدایی دو زبانه و تک زبانه در شهرستان لردگان پرداخته

( با عنوان مقایسه میزان اختلال در املای تقریری و تلفیقی با مبحث هنر در میان 1400سعیدیان ) در این زمینه مطالعه

ن حاشیه شهر اهواز نشان داد که دانش آموزان دوزبانه در املاء تلفیقی موفق تر از املاء دانش آموزان تک زبانه و دو زبانه ساک

تقریری عمل می کنند و دانش آموزان تک زبانه در هر دو املاء موفق عمل می کنند، دانش آموزان تک زبانه در املاء تقریری 

بانه در املاء تلفیقی با هنر به نسبت دانش آموزان تک نسبت به دانش آموزان دوزبانه بهتر عمل می کنند ودانش آموزان دوز

مقایسه انعطاف پذیری شناختی و آگاهی فراشناختی  ( در مطالعه ای با عنوان1399زبانه بهتر عمل می کنند. نوری و ریکی )

اشناختی از از راهبردهای مطالعه در دانشجویان تک زبانه و دو زبانه نشان داد که انعطاف پذیری شناختی و آگاهی فر

راهبردهای مطالعه در افراد دو زبانه بیشتر از تک زبانه هاست. نتایج این پژوهش نشانگر تاثیر مثبت دو زبانگی بر روی انعطاف 

اصل فتاحی  .پذیری شناختی و آگاهی فراشناختی از راهبردهای مطالعه در دانشجویان دانشگاه سیستان و بلوچستان است

وان بررسی و مقایسه عملکرد تحصیلی دانش آموزان پسر یک زبانه و دو زبانه در دروس فارسی و ( در  پژوهشی با عن1398)

 و املاء به این نتیجه دست یافتند که بین میانگین نمرات دانش آموزان دو زبانه و یک زبانه اختلاف معناداری وجود دارد. تسه

 خانوادگی عوامل خواندن(، خواندن، خودپنداره انگیزه واندن،خ )نگرش خواندن به مربوط نگرشی عوامل تأثیر (2022) 6هیائو

 قلدری  مدرسه، اقتصادی و اجتماعی وضعیت )همچون، مدرسه  با مرتبط عوامل خانه( و اقتصادی اجتماعی وضعیت )مثل

 هنگ رلزپ در کنندهشرکت چهارم پایه آموزاندانش خواندن هایمهارت پیش بینی را در مدرسه( در امنیت و مدرسه در

 خودپنداره و خواندن انگیزه خواندن، )نگرش مورد بررسی متغیرهای تمامی که دهدمی نشان نتایج داده اند، کنک انجام

 پایین و متوسط خواندن بالا، با مهارت خوانندگان نمرات روی بر متفاوتی تأثیرات و..( اقتصادی و اجتماعی خواندن، وضعیت

( در پژوهشی به این نتیجه رسیدند که دانش آموزان مدارس گواتمالا در اثر اجرای 2019) 7کمپبل و همکاران .است داشته

                                                           
6- Tse & Xiao 

7- Campbell & et al 
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آموزش دوزبانه از نرخ بالای ترفیع پایه تحصیلی برخوردار هستند و میزان افت تحصیلی و تکرار پایه در آنها کم و عملکرد 

 تحصیلی بهتری دارند.  

 روش پژوهش

های تدوین شده ملاحظات اخلاقی و موضوع، اهداف و پژوهشی، فرض یا فرصتانتخاب روش پژوهش بستگی به ماهیت  

بوده و به لحاظ  8به لحاظ هدف از نوع کاربردیانسانی ناظر بر موضوع پژوهش و وسعت امکانات اجرائی دارد و این پژوهش 

دو زبانه و  ییآموزان ابتدا دانشجامعه آماری این پژوهش شامل تمامی . باشدمی 10پیمایشیاز نوع  9توصیفیپژوهشی طرح 

در این پژوهش برای دهد. می تشکیل دارند، اشتغال تحصیل به 1402تحصیلی  سال در باشد کهمی تک زبانه شهرستان لردگان

نفر از  35و تک زبانه به صورت تصادفی ساده به تعداد  دانش آموزان دو زبانهتعیین حجم نمونه با توجه به پراکنده بودن 

گیرد انجام پژوهش مورد استفاده قرار می های متفاوتی درابزار .گرددیک کلاس پرسشنامه توزیع و جمع آوری می انآموزدانش

 پایان و ها مقاله و ها کتاب از ای، کتابخانه بخش در پژوهشدر این  که نوع ابزار مورد استفاده به روش پژوهش بستگی دارد.

 از اطلاعات جمع آوری برای .است شده استفاده بوده دسترس در که پژوهش وضوعم اب مرتبط الکترونیکی و چاپی های نامه

خودکارآمدی  و مقایسه عملکرد منظور در پژوهش حاضر به .است بهره برده پرسشنامه از هافرضیه آزمون جهت میدانی روش

( و 1383امه عملکرد تحصیلی درتاج )از پرسشن در درس ریاضی دانش آموزان ابتدایی دو زبانه و تک زبانه در شهرستان لردگان

 پژوهش در استفاده مورد های پرسشنامه روایی شده است. جهت ( استفاده1999خودکارآمدی تحصیلی جینک و مورگان )

 .رسید مشاور و راهنما اساتید تایید به استفاده مورد های پرسشنامه منظور بدین. شد استفاده محتوایی و صوری روایی از حاضر

 برای پرسشنامه عملکرد ضرایب که شد محاسبه درونی همسانی معنای به پایایی کرونباخ، آلفای روش از گیریرهبه با و

 می ابزارهای مورد استفاده قبول قابل پایایی نشانگر که ( محاسبه شده است.86/0) تحصیلی (، خودکارآمدی81/0تحصیلی )

های توصیفی برآورد میانگین، انحراف معیار، بیشینه و کمینه داده ها و رسم جهت تحلیل داده ها در ابتدا، از انجام تحلیل .باشد

های جمعیت شناختی اعضای نمونه و متغیرهای پژوهشی و سپس، تحلیل های استنباطی نمودارهای توصیفی برای بیان ویژگی

ضمناً تمام  شد. ستفادها (مستقل آزمون غیرنرمال من ویتنی یو و آزمون تی اسمیرنوف، -کولموگوروف نرمالیته)شامل آزمون 

 انجام گردید. Excelو  SPSS42افزار آماری  نرم از استفاده با هاداده و تحلیل تجزیه

 های پژوهش )توصیفی و استنباطی(یافته

 های توصیفی متغیرهای پژوهشالف( یافته

 : توزیع فراوانی و درصدی جنسیت دانش آموزان ابتدایی1جدول

 صددر فراوانی جنسیت

 % 0/60 21 دختر

 % 0/40 14 پسر

 %100 35 کل

                                                           
8- Applicd 

9- Descriptive 

10- Survey 
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نفر افراد مورد مطالعه بیشترین فراوانی جنس مربوط به جنس دختر  35نتایج جدول بیانگر این است که در این مطالعه از بین 

بت دانش شود نسباشد. چنانچه ملاحظه میدرصد می 0/40فراوانی جنس مربوط به جنس پسر با  درصد و کمترین 0/60با 

 باشد.آموزان دختر بیشتر از دانش آموزان پسر می

 

 فراوانی و درصدی دانش آموزان ابتدایی تک زبانه و دوزبانه بر حسب زبان : توزیع2جدول 

 درصد فراوانی زبان

 % 7/25 5 دختر تک زبانه )فارسی(

 4 پسر

 % 3/74 17 دختر دو زبانه )فارسی و بختیاری(

 9 پسر

 %100 35 کل

 دو آموزان مطالعه بیشترین فراوانی مربوط به دانش مورد نفر افراد 35نتایج جدول بیانگر این است که در این مطالعه از بین 

و کمترین فراوانی مربوط به دانش آموزان تک زبانه )فارسی زبان( معادل  درصد 3/74 معادل( زبان بختیاری و فارسی) زبانه

 باشد.شود نسبت دوزبانه ها از تک زبانه ها بیشتر میملاحظه میباشد. چنانچه درصد می 7/25

 آمار استنباطیب( 

 شود.بررسی می بررسی نرمال بودن متغیرهای پژوهشدر این بخش 

H0: ها دارای توزیع نرمال هستند داده.  

H1 :داده ها دارای توزیع نرمال نیستند. 
 : آزمون نرمال بودن متغیر های پژوهش3جدول 

 معناداریسطح Zمقدار تعداد نمونه متغیر

 589/0 406/0 35 عملکرد تحصیلی

ها
ه 

ؤلف
م

 

 092/0 351/1 35 اضطراب امتحان

 050/0 302/1 35 برنامه ریزی
 077/0 276/1 35 خودتنظیمی

 069/0 318/1 35 فقدان مدیریت
 099/0 339/1 35 انگیزش

 470/0 702/0 35 خودکارآمدی

ها
ه 

ؤلف
م

 

 057/0 315/1 35 دفتعیین ه

 054/0 330/1 35 استعداد تحصیلی
 051/0 348/1 35 منع کنترل بیرونی

 پشتکار
 منبع کنترل درونی

35 
35 

334/1 
390/1 

055/0 
074/0 
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 تحصیلی و خودکارآمدی )و زیرمقیاس های توان اظهار نمود که متغیرهای عملکردمی 3با توجه به نتایج در جدول 

( <05/0pباشد )می 05/0در هریک از متغیرها بزرگتر از  Zباشند؛ زیرا سطح معناداری کلیه مقادیر رمال میها( نآن

  توان استفاده کرد.های پژوهش میها و فرضیههای پارامتری برای تحلیل سؤالشود که از آزمونپس نتیجه گرفته می

 شهرستان در( پسر) زبانه و دو( پسر) تک زبانه یابتدای آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین -1

 .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان

:H1 تفاوت لردگان شهرستان در( پسر) زبانه دو و( پسر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین 

 .دارد وجود معناداری

:H0 تفاوت لردگان شهرستان در( پسر) زبانه دو و( پسر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین 

 دارد.نوجود  معناداری

 

 زبانه زبانه و دو آموزان پسر تک مستقل برای بررسی مؤلفه های عملکرد تحصیلی در دانش t: آزمون 4 جدول

 t df sigمقدار  انحراف استاندارد میانگین تعداد متغیر

 316/0 34 01/1 060/1 56/3 4 زبانهپسر تک  اضطراب امتحان

 9987/0 72/3 9 پسر دو زبانه

 133/0 34 19/2 6567/0 86/3 4 پسر تک زبانه برنامه ریزی

 4713/0 44/3 9 پسر دو زبانه

 574/0 34 562/0 5444/0 35/3 4 پسر تک زبانه خودتنظیمی

 4585/0 42/3 9 پسر دو زبانه

 102/0 34 02/1 8092/0 22/4 4 زبانه پسر تک فقدان مدیریت

 6753/0 14/4 9 پسر دو زبانه

 652/0 34 454/0 6602/0 70/3 4 پسر تک زبانه انگیزش

 6667/0 73/3 9 پسر دو زبانه

تک  مستقل، میانگین های دو گروه دانش آموزان پسر tبه منظور بررسی معنی دار بودن میانگین های حاضر به وسیله آزمون  

گردد در ارتباط با عوامل عملکرد تحصیلی مورد مقایسه قرار گرفت، همانطوری که مشاهده می ریاضی درس زبانه و دو زبانه در

برای  H0توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر از  sigریاضی، سطح معناداری یا  درس در

معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان پسر تک زبانه و دو زبانه در ارتباط با شود. بدین این عوامل تائید می

 ریاضی وجود ندارد.    درس عوامل عملکرد تحصیلی در

 شهرستان در( دختر) زبانه تک و( دختر) دوزبانه ابتدایی آموزان دانش ریاضی در درس تحصیلی عملکرد بین -2

 .دارد دوجو معناداری تفاوت لردگان

:H1 لردگان شهرستان در( دختر) دو زبانه و( دختر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین 

 .دارد وجود معناداری تفاوت

:H0 لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( دختر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین 

 دارد.نوجود  ناداریمع تفاوت
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 زبانه زبانه و دو آموزان دختر تک مستقل برای بررسی مؤلفه های عملکرد تحصیلی در دانش t: آزمون 5جدول 

 t df sigمقدار   انحراف استاندارد میانگین تعداد متغیر

 712/0 34 241/0 195/1 68/3 5 دختر تک زبانه اضطراب امتحان

 8242/0 75/3 17 دو زبانه دختر
 106/0 34 33/2 8284/0 08/4 5 تک زبانه دختر برنامه ریزی

 9712/0 44/4 17 دو زبانه دختر
 721/0 34 324/0 4448/0 58/3 5 تک زبانه دختر خودتنظیمی

 6305/0 47/3 17 دو زبانه دختر

 795/0 34 255/0 5587/0 66/4 5 تک زبانه دختر فقدان مدیریت

 7420/0 89/4 17 دو زبانه دختر
 842/0 34 195/0 6665/0 83/3 5 تک زبانه دختر انگیزش

 5533/0 71/4 17 دو زبانه دختر

 به منظور بررسی معنی دار بودن میانگین های حاضر به وسیله آزمون تی مستقل، میانگین های دو گروه دانش آموزان دختر
گردد در ارتباط با عوامل عملکرد ه قرار گرفت، همانطوری که مشاهده میمورد مقایس ریاضی درس تک زبانه و دو زبانه در

توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر از  sigریاضی، سطح معناداری یا  درس تحصیلی در
H0 تک زبانه و دو زبانه در  زان دخترشود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموبرای این عوامل تائید می

 ریاضی وجود ندارد.    درس ارتباط با عوامل عملکرد تحصیلی در

 شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین -3

 .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان
:H1 تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین 

 .دارد وجود معناداری
:H0 لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس  در تحصیلی عملکرد بین 

 دارد.نوجود  معناداری تفاوت
 دخترزبانه  آموزان دوزبانه پسر و دو بررسی مؤلفه های عملکرد تحصیلی در دانش مستقل برای t:آزمون  6جدول

 t df sigمقدار   انحراف استاندارد میانگین تعداد متغیر

 842/0 34 356/0 8320/0 88/3 17 دو زبانه دختر اضطراب امتحان

 9995/0 65/3 9 پسر دو زبانه
 220/0 34 28/3 8204/0 89/4 17 دو زبانه دختر برنامه ریزی

 9718/0 33/4 9 پسر دو زبانه
 721/0 34 366/0 4438/0 50/3 17 دو زبانه دختر خودتنظیمی

 6355/0 07/3 9 پسر دو زبانه

 421/0 34 368/0 5580/0 46/4 17 دو زبانه دختر فقدان مدیریت

 7120/0 87/4 9 پسر دو زبانه
 521/0 34 259/0 6605/0 85/3 17 دو زبانه دختر انگیزش

 5570/0 78/4 9 پسر دو زبانه

زبانه  به منظور بررسی معنی دار بودن میانگین های حاضر به وسیله آزمون تی مستقل، میانگین های دو گروه دانش آموزان دو 
رتباط با عوامل عملکرد گردد در امورد مقایسه قرار گرفت، همانطوری که مشاهده می ریاضی درس در پسر و دو زبانه دختر



 مجله پیشرفت های نوین در روانشناسی، علوم تربیتی و آموزش و پرورش

 1402 اردیبهشت، 59ششم، شماره سال 

178 

 

توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر از  sigریاضی، سطح معناداری یا  درس تحصیلی در
H0 شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان در ارتباط با عوامل عملکرد برای این عوامل تائید می

 ریاضی وجود ندارد.    درس تحصیلی در

 شهرستان در( پسر) زبانه و دو( پسر) تک زبانه ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین -4

 .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان

:H1 تفاوت لردگان شهرستان در( پسر) زبانه دو و( پسر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین 

 .دارد وجود معناداری

:H0 تفاوت لردگان شهرستان در( پسر) زبانه دو و( پسر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین 

 دارد.نوجود  معناداری

 

 زبانه زبانه و دو آموزان پسر تک در دانش مستقل برای بررسی مؤلفه های خودکارآمدی t: آزمون 7جدول 

 t df sigمقدار   انحراف استاندارد یانگینم تعداد متغیر

 31/1 260/1 72/3 4 پسر تک زبانه تعیین هدف
34 

315/0 

 9987/0 52/3 9 پسر دو زبانه

 01/1 363/1 55/3 4 پسر تک زبانه استعداد تحصیلی
34 

216/0 

 9907/0 73/3 9 پسر دو زبانه

 18/2 6560/0 76/3 4 پسر تک زبانه منبع کنترل بیرونی
34 

130/0 

 4710/0 49/3 9 پسر دو زبانه

 502/0 5404/0 25/3 4 پسر تک زبانه پشتکار
34 

579/0 

 4580/0 48/3 9 پسر دو زبانه

 05/1 8093/0 20/4 4 پسر تک زبانه درونی کنترل منبع

34 

112/0 

 6750/0 19/4 9 پسر دو زبانه

 6607/0 70/3 4 پسر دو زبانه

منظور بررسی معنی دار بودن میانگین های حاضر به وسیله آزمون تی مستقل، میانگین های دو گروه دانش آموزان پسر تک به 

 در گردد در ارتباط با عوامل خودکارآمدیمورد مقایسه قرار گرفت، همانطوری که مشاهده می ریاضی درس زبانه و دو زبانه در

برای  H0توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0ه شده بزرگتر از مشاهد sigریاضی، سطح معناداری یا  درس

شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان پسر تک زبانه و دو زبانه در ارتباط با این عوامل تائید می

 ریاضی وجود ندارد.    درس در عوامل خودکارآمدی

 شهرستان در( دختر) زبانه تک و( دختر) دوزبانه ابتدایی آموزان دانش یاضیر در درس خودکارآمدی بین -5

 .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان
:H1 تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) دو زبانه و( دختر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین 

 .دارد وجود معناداری
:H0 تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( دختر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی سدر در خودکارآمدی بین 

 دارد.نوجود  معناداری
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 زبانه زبانه و دو آموزان دختر تک در دانش مستقل برای بررسی مؤلفه های خودکارآمدی t : آزمون8جدول 

 t df sigمقدار   انحراف استاندارد میانگین تعداد متغیر

 201/0 191/1 58/3 5 دختر تک زبانه تعیین هدف
34 

702/0 

 8272/0 79/3 17 دو زبانه دختر
 44/2 8280/0 28/4 5 تک زبانه دختر استعداد تحصیلی

34 
109/0 

 9512/0 45/4 17 دو زبانه دختر
 304/0 4408/0 54/3 5 تک زبانه دختر منبع کنترل بیرونی

34 
731/0 

 6308/0 44/3 17 نهدو زبا دختر

 250/0 5087/0 69/4 5 تک زبانه دختر پشتکار
34 

790/0 

 7620/0 79/4 17 دو زبانه دختر
 185/0 6065/0 82/3 5 تک زبانه دختر درونی کنترل منبع

34 
802/0 

 5033/0 81/4 17 دو زبانه دختر

 آزمون تی مستقل، میانگین های دو گروه دانش آموزان دختر به منظور بررسی معنی دار بودن میانگین های حاضر به وسیله
 گردد در ارتباط با عوامل خودکارآمدیمورد مقایسه قرار گرفت، همانطوری که مشاهده می ریاضی درس تک زبانه و دو زبانه در

برای  H0رفت که فرضیه توان نتیجه گاست، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر از  sigریاضی، سطح معناداری یا  درس در
تک زبانه و دو زبانه در ارتباط با  شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان دختراین عوامل تائید می
 ریاضی وجود ندارد.    درس در عوامل خودکارآمدی

 تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) هزبان دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین -6

 .دارد وجود معناداری

:H1 تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین 

 .دارد وجود معناداری

:H0 تفاوت لردگان شهرستان در( دختر) انهزب دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین 

 دارد.نوجود  معناداری

 دخترزبانه  آموزان دوزبانه پسر و دو در دانش مستقل برای بررسی مؤلفه های خودکارآمدی t: آزمون 9جدول 

 t df sigمقدار   انحراف استاندارد میانگین تعداد متغیر

 840/0 34 350/0 8325/0 84/3 17 دو زبانه دختر تعیین هدف

 9955/0 45/3 9 پسر دو زبانه

 210/0 34 18/3 8205/0 14/4 17 دو زبانه دختر استعداد تحصیلی

 9758/0 34/4 9 پسر دو زبانه

 723/0 34 306/0 4458/0 53/3 17 دو زبانه دختر منبع کنترل بیرونی

 6350/0 09/3 9 پسر دو زبانه

 401/0 34 348/0 5585/0 45/4 17 دو زبانه دختر پشتکار

 7150/0 88/4 9 پسر دو زبانه

 581/0 34 229/0 6603/0 80/3 17 دو زبانه دختر درونی کنترل منبع

 5540/0 79/4 9 پسر دو زبانه
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ه زبان به منظور بررسی معنی دار بودن میانگین های حاضر به وسیله آزمون تی مستقل، میانگین های دو گروه دانش آموزان دو
گردد در ارتباط با عوامل مورد مقایسه قرار گرفت، همانطوری که مشاهده می ریاضی درس در پسر و دو زبانه دختر

 H0توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر از  sigریاضی، سطح  درس در خودکارآمدی
 معنی داری بین دو گروه دانش آموزان در ارتباط با عوامل خودکارآمدیشود. بدین معنی که تفاوت برای این عوامل تائید می

 ریاضی وجود ندارد.    درس در

  بحث و نتیجه گیری 

 شهرستان در( پسر) زبانه دو و( پسر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین -1

در ارتباط با عوامل عملکرد تحصیلی  کهمستقل نشان داد  tیج آزمون همانگونه که نتا .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان

siریاضی، سطح معناداری یا  درس در g  توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر ازH0  برای

زبانه و دو زبانه در ارتباط با شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان پسر تک این عوامل تائید می

( در 2012توان بیان نمود که نتایج پژوهش پاولیدس )ریاضی وجود ندارد. در این راستا می درس عوامل عملکرد تحصیلی در

دو زبانه نشان داد که برنامه ریزی پیشنهاداتی را برای مدیریت زمان مطالعه و استفاده  آموزان تحصیلی دانش زمینه عملکرد

کند و بر اهمیت سازماندهی و کاربرد زمان به طور کارآمد و مؤثر تاکید دارد و موجب ه از ساعات شبانه روز،  فراهم میبهین

مسئولیت پذیری دانش آموزان در قبال یادگیری شان می شود. همچنین تنظیم زمان مطالعه باعث افزایش  موفقیت های 

های مورد علاقه ایجاد می کند. لذا برای  آنکه دانش آموز دو زبانه  یتهای بیشتری را برای  فعالتحصیلی  شده و فرصت

 باشد.  عملکرد بهتری در انجام تکالیف درسی و مدیریت زمان داشته باشند، مستلزم برنامه ریزی کارآمدتر می

 شهرستان در( دختر) زبانه تک و( دختر) دوزبانه ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین -2

مستقل نشان داد که در ارتباط با عوامل عملکرد تحصیلی  tهمانگونه که نتایج آزمون  .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان

siریاضی، سطح معناداری یا  درس در g  توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر ازH0  برای

تک زبانه و دو زبانه در ارتباط با  ن معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان دخترشود. بدیاین عوامل تائید می

( اشاره 2009توان به پژوهش ترنبال، هارت و لاپکین)ریاضی وجود ندارد. در این راستا می درس عوامل عملکرد تحصیلی در

طه وری شرکت کردند و همچنین نتایج تحقیقات پاترینوز و کرد که حاکی از عملکرد بهتر دانش آموزانی است که در برنامه غو

( که در آن آموزش دوزبانه باعث نرخ بالای ترفیع پایه تحصیلی شده و نمرات بالا در تمام موضوعات درسی کسب 2012ویلز )

نشان  (1389( و اصل فتاحی )1384(؛ خوش رو )2009(؛ شوستر )1389شده است. همچنین پژوهش ایزدی و حاتم زاده )

دادند که بین عملکرد تحصیلی دانش آموزان دو زبانه و تک زبانه در درس ریاضی و علوم تفاوت معناداری مشاهده نگردید، و 

 شد، اشاره دارد. ( به  نقش  برنامه ریزی و استفاده بهینه از وقت در مدارسی که زبان دوم  تدر یس می2009شوستر نیز )

 شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در تحصیلی عملکرد بین -3

مستقل نشان داد که در ارتباط با عوامل عملکرد تحصیلی  tهمانگونه که نتایج آزمون  .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان

siریاضی، سطح معناداری یا  درس در g  توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر ازH0  برای

در ارتباط  زبانه پسر و دو زبانه دختر شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان دواین عوامل تائید می

پسران توان بیان نمود که دختران دوزبانه نسبت به ریاضی وجود ندارد. در  این راستا می درس با عوامل عملکرد تحصیلی در

( عقیده دارند نظر دختران 1390کنند. همانطور که رحمتیان و اطراشی )دوز بانه بیشتر از  عامل برنامه ریزی استفاده می

نسبت به یادگیری زبان دوم بهتر و مثبت تر است. تفاوت در نظر و برداشت، ممکن است تا حدی نتیجه آینده نگری شغلی 

ز به یادگیری زبان دوم با توجه به نیازهای شغلی باشد. دختران ارزش شغلی یادگیری زبان متفاوت دختران و پسران و میزان نیا

خارجی را پذیرفته اند اما پسران به آن توجه خاصی مبذول نمی دارند. نتایج حاصل از  تحقیقات انجام شده در مورد تاثیر 

تری نسبت به پسران همسال دارند. اما در سنین مثبتجنسیت بر رفتارهای یادگیری، حاکی از این ا ست که دختران رفتارهای 

 بالاتر تفاوت جنسیتی مؤثر در یادگیری به حداقل می رسند. 
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 شهرستان در( پسر) زبانه دو و( پسر) زبانه تک ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین -4

 در مستقل نشان داد که در ارتباط با عوامل خودکارآمدی tهمانگونه که نتایج آزمون  .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان

siریاضی، سطح معناداری یا  درس g  توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر ازH0  برای

نه در ارتباط با شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان پسر تک زبانه و دو زبااین عوامل تائید می

توان گفت که این فرضیه با نتایج تحقیقات کرامتی و ریاضی وجود ندارد. در این راستا می درس در عوامل خودکارآمدی

( و کاتینه 2008(، بلیک و لری )2009(، زیمرمن، بندورا و پونز )1388(؛ نجمی )1386(، میرمشتاقی )1390شهرآرای )

مطالعات خود نشان دادند که تفاوت معناداری بین خودکارآمدی تحصیلی و پیشرفت دانش  (  همخوانی ندارد. آنها در2013)

 آموزان تک زبانه و دو زبانه وجود دارد.   

 شهرستان در( دختر) زبانه تک و( دختر) دوزبانه ابتدایی آموزان دانش ریاضی در درس خودکارآمدی بین -5

 در مستقل نشان داد که در ارتباط با عوامل خودکارآمدی tکه نتایج آزمون همانگونه  .دارد وجود معناداری تفاوت لردگان

برای  H0توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0مشاهده شده بزرگتر از  sigریاضی، سطح معناداری یا  درس

تک زبانه و دو زبانه در ارتباط با  شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان دختراین عوامل تائید می

( در مطالعه 1389ریاضی وجود ندارد. در این راستا می توان بیان نمود که کریم زاده و محسنی ) درس در عوامل خودکارآمدی

خود نشان دادند که دانش آموزان دوزبانه دختر کارآمدی خود را  بیش از دانش آموزان تک زبانه دختر به عامل استعداد 

دهند. دانش آموزان تک زبانه دختر در عامل استعداد تحصیلی میانگین پایین تری به دست آوردند. به نظر یلی نسبت میتحص

می رسد علت این امر می تواند این باشد که دانش آموزان دو زبانه دختر با توجه به سطح استعداد و توانایی شان نسبت به 

بردهای شناختی و فراشناختی جهت تنظیم یادگیری و درك بهتر یادگیری خود دانش آموزان تک زبانه دختر بیشتر از راه

کنند. این افراد به دلیل استعداد بیشتری که دارند بهتر می توانند سازماندهی زمان یادگیری، خودنظارتی و استفاده می

 گیرند.     خودارزیابی و همچنین استفاده از دانش قبلی برای کمک به حل مشکلات جدید را برعهده ب

 لردگان شهرستان در( دختر) زبانه دو و( پسر) زبانه دو ابتدایی آموزان دانش ریاضی درس در خودکارآمدی بین -6

 درس در مستقل نشان داد که در ارتباط با عوامل خودکارآمدی tهمانگونه که نتایج آزمون  .دارد وجود معناداری تفاوت

siریاضی، سطح معناداری یا  g توان نتیجه گرفت که فرضیه است، بنابراین می 05/0ده بزرگتر از مشاهده شH0  برای این

در ارتباط با  زبانه پسر و دو زبانه دختر شود. بدین معنی که تفاوت معنی داری بین دو گروه دانش آموزان دوعوامل تائید می

نتیجه این فرضیه با نتیجه پژوهش کرامتی و  توان گفت کهریاضی وجود ندارد. در این راستا می درس در عوامل خودکارآمدی

( همخوانی  دارد. این  افراد در پژوهش خود تفاوتی معنادار میان دخترا ن و پسران در زمینه خودکارآمدی و 1390شهرآرای )

ت که ( همخوانی ندارد. وی در پژوهش خود دریاف1389پیشرفت  ریاضی ملاحظه نکردند. اما با نتایج پژوهش رضایی درویش )

(، نجمی 1389داری دارد.  همچنین با نتایج پژوهش های میرمشتاقی )خودکارآمدی ریاضی در دختران و پسران  تفاوت معنی

( نیز ناهماهنگ است. مطالعات آنها نشان داد که مردان به طور 2013( و کاتینهو )2009(، زیمرمن، بندورا و پونز )1388)

زنان هستند و زنان اعتماد به  نفس بالایی در هنرهای زبان دارند، در حالیکه مردان  متوسط از نظر خودکارآمدی بالاتر از

باورهای خودکارآمدی قوی در ریاضی و مطالب علمی دارند. اگرچه دختران اعتماد به نفس قوی در سطح ابتدایی نشان می 

( 2009در یکی از پژوهش ها، میلیز و همکاران )دهند، به احتمال زیاد اعتماد به نفسشان   در سطوح  بالاتر کا هش می یابد. 

 نشان دادند حتی اگر زنان باورهای خودکارآمدی قوی در زبان دوم داشته باشند، عملکردشان نمی توانند از مردان بهتر باشد. 

 

 پیشنهادهای پژوهش

 الف( پیشنهادهای کاربردی

دانش آموزان ابتدایی دوزبانه و تک  نیدر ب ی و خودکارآمدیو میزان عملکرد تحصیل از پژوهش حاصله نتایج به توجه با     

 شود:  می پیشنهاد زبانه
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 در نظر گرفتن مشاوره و راهنمایی تحصیلی در زمینه برنامه ریزی برای دانش آموزان دوز بانه به خصوص دانش آموزان پسر. -1

 از جمله آزمون های استعدادیابی. ایجاد اقدامات لازم جهت پیشبرد توانایی ها و استعدادهای افراد،  -2

 افزایش انگیزش دانش آموزان جهت به کارگیری روش های دوزبانه.  -3

 معلمان از راهبردهای گوناگون جهت تسهیل در فراگیری زبان دانش آموزان استفاده کنند.  -4

 برگزاری کارگاه های آموزشی جهت آشنایی معلمان و والدین با آموزش دوزبانه.  -5

 پیشنهادهای آتیب( 

 تا شود نیز انجام دیگری جاهای در و تروسیع ابعاد در پژوهش این که شودمی پیشنهاد آمده دست به یافته های به توجه با 

 آتی تحقیقات برای یافت. از این رو دست واقعیتری علل و نتایج به و شده شناسایی زمینه این در مداخله گر متغیرهای

  پیشنهاد

 گردد؛می

 مقایسه مهارت خواندن در دانش آموزان ابتدایی یک زبانه و دوزبانه -1

  زبانه تک و زبانه دو ابتدایی آموزان دانش املای درس وضعیت مقایسه -2

 دوزبانه مناطق در یادگیری و آموزش به بخشی کیفیت راهکارهای بررسی -3

 .دو زبانه و زبانه تک دانشجویان در مطالعه راهبردهای از فراشناختی آگاهی و شناختی پذیری انعطاف مقایسه -4
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 نا.، بی(1386) عبدالخلیل حاجتی مترجم:شناسی زبان، روان .اچسون، جین [2]

، 88-87اصفهان در سال تحصیلیدو زبانه استان آموزان ی پیشرفت تحصیلی دانشمقایسه. (1388طیبه ) احتشامی، [3]
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فارس زبان  -آموزان دختر یک زبانه فارس زبان و دوزبانه کرد(. مقایسه سطح خواندن دانش9113احمدی، حمیرا ) [4]

 روانسر. مدرس دانشگاه پیام نور روانسر.

آموزان دو زبانه و یک های پیش دبستانی بر عملکرد تحصیلی دانشی تأثیر آموزشمقایسه (.1392ادیب، یوسف ) [5]

 رشناسی ارشد، دانشگاه تربیت معلم تهران.ی ابتدایی، پایان نامه کازبانه دوره

آموزان یک زبانه و دوزبانه در درس فارسی با توجه به سطح ی پیشرفت تحصیلی دانشمقایسه. (1388، یوسف )یباد [6]

، پژوهشگاه «اندازها و راهکارهاها، چشمملی دوزبانگی و آموزش: چالش»سواد والدین، مجموعه مقالات همایش 

 رورش مرکز پژوهشی تعلیم و تربیت کاربردی تبریز.مطالعات آموزش و پ

آموزان پسر یک زبانه و دوزبانه شهرهای تهران (. بررسی و مقایسه پیشرفت تحصیلی دانش1385اصل فتاحی، بهرام ) [7]

، پایان نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه تربیت 1382-83و تبریز مقطع ابتدایی در دروس فارسی و املاء سال تحصیلی 

 معلم.

 .80-79 ص، مشهد، آستان قدس رضوی، ص(1383) محمود الیاسی مترجم:شناسی کاربردی، زبان .الس، تئوران [8]

ی دوم ابتدایی، مجموعه مقالات آموزان دوزبانه و تک زبانه در پایهی عملکرد دانشمقایسه .(1388ایزدی، صمد ) [9]

مطالعات آموزش و پرورش مرکز  پژوهشگاه« هااندازها و راهکارها و چشمدوزبانگی و آموزش: چالش»همایش ملی 

 و تربیت کاربردی تبریز.م پژوهشی تعلی

 .2-23، صص 13زبان و زبان شناسی، شماره « های محلی ایران و دورنمای آیندهزبان(. »1386بشیر نژاد، حسن ) [10]
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رسی ابعاد دوزبانگی، پرورش ایران، مجموعه مقالات سمینار بر نظان آموزش و .(1371بهمنی دوزی سرخابی، محمد ) [11]

 .68-76 صص

 (. پیامدهای شناختی دوزبانگی. سمینار بررسی ابعاد دوزبانگی، وزارت آموزش و پرورش.1389براهنی، محمدتقی) [12]

 انجمن اولیاء و مربیان. :های پیشگیری از افت تحصیلی، تهرانروش .(1382بیننده، مسعود ) [13]

 در استان بوشهر، بوشهر: وزارت آموزش و پرورش. (. بررسی ابعاد دوزبانگی1383پوربهی، عبدالله ) [14]

 (. زبان بازتاب زمان، تهران: نشر آگاه.1387جهانگیری، نادر ) [15]

گزارش از وضعیت آموزش و پرورش در مناطق دوزبانه استان اصفهان، طرح تحقیقاتی  .(1386) خدادوستان، علیرضا [16]

 شورای تحقیقات سازمان آموزش و پرورش استان اصفهان.

آموزان. پایان نامه ی دوزبانه بودن بر پیشرفت تحصیلی و هوش دانش(. بررسی رابطه1384و، وحید )رخوش [17]

 کارشناسی ارشد، دانشگاه علامه طباطبایی تهران.

 انتشارات سخن. :شناسی نظری، تهرانزبان .(1387دبیر مقدم، محمد ) [18]

آموزان عادی شهر شوش، پایان نامه انه با دانشآموزان دوزببررسی پیشرفت تحصیلی دانش .(1384وند، جعفر )ردینا [19]

 کارشناسی ارشد، دانشگاه تربیت معلم تهران.

 دوزبانگی و پیشرفت تحصیلی. فصلنامه تعلیم و تربیت، سال سیزدهم، شماره هفتم. .(1388وند، جعفر )ردینا [20]

 ترمه. : انتشاراتهای تدریس، تهرانروش .(1385رحال زاده، رضا ) [21]

 .31، مجله رشد آموزش علوم اجتماعی، شماره «تأثیر جهانی شدن بر رشد علمی(. »1387) زایر کعبه، رحیم [22]

 آستان قدس رضوی. :مشهد ،درآمدی آواشناسی زبان عربی و تجوید قرآن .(1389زندی، بهمن ) [23]

 انتشارات سمت. :تهران، (. روش تدریس زبان فارسی1380زندی، بهمن ) [24]

 نامه ریزی درسی آموزشی زبان فارسی، تهران: دانشگاه پیام نور.(. اصول و مبانی بر1385زندی، بهمن ) [25]

 (. زبان آموزی، تهران: انتشارات سمت.1379زندی، بهمن ) [26]

آموزان یک زبانه و دوزبانه و رابطه آن با پیشرفت های یادگیری دانش(. مطالعه سبک1386شمس اسفندآباد، حسن ) [27]

 ه ریزی آموزشی.تحصیلی و جنسیت، تهران: سازمان پژوهش و برنام

 .46، شماره 2، سال «زبان شناسی و جامعه شناسی(. »1385شیرازی، زهرا ) [28]

(. مجموعه مقالات سمینار بررسی ابعاد دوزبانگی. تهران: دبیرخانه شورای 1382شورای تحقیقات آموزش و پرورش ) [29]

 تحقیقات آموزش و پرورش. 

 ارتباط و زبان. مشهد: به نشر.های (. روانشناسی آموزش مهارت1385فاعمی، علی محمد ) [30]

( دوزبانه و رویکرد مناسب آموزش، نشریه دانشکده ادبیات و علوم انسانی، دانشگاه شهید باهنر 1386علایی، بهلول ) [31]

 .22کرمان، شماره 

فرهنگی  -های اقتصادی های زبان شناختی کودکان دوزبانه با زمینهبررسی مهارت(.»1383عارفی، مرضیه ) [32]

 های آموزشی، سال دوم.لنامه نوآوریفص«. متفاوت

 . 70، مجله رشد آموزش زبان، شماره «نگاهی به دوزبانگی(. »1383عبدی، نسرین ) [33]

ها و راهکارهایی برای زبان آموزی کودکان در مناطق دوزبانه، مجموعه مقالات همایش روش. (1385عصاره، فریده ) [34]

 من مطالعات برنامه درسی، دانشگاه شیراز.، انج«ی ابتداییهای درسی دورهنوآوری در برنامه»

 (. مجموعه مقالات نخستین همایش ملی ایران شناسی، انتشارات بنیاد ایران شناسی.1381کاردان، علی محمد ) [35]

پژوهشکده تعلیم و تربیت،  ،(PIRLS 2001نتایج مطالعات پیشرفت سواد خواندن پرلز ).(1382کریمی، عبدالعظیم ) [36]

 دفتر پرلز.
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آموزان دو زبانه و تک زبانه در وضعیت سواد خواند مقایسه عملکرد سواد خواندن دانش .(1388دالعظیم )کریمی، عب [37]

 (، مقاله تبریز.PIRLS 2006بر اساس مطالعه بین المللی پیشرفت سواد خواندن )

مطالعات آموزش پژوهشگاه  :(. نتایج مطالعه بین المللی پیشرفت سواد خواندن پرلز، تهران1387عبدالعظیم )، کریمی [38]

 و پرورش.

 ، انتشارات مدرسه.2011های قابل انتشار مطالعه پرلزها و سئوال(. مجموعه داستان1393کریمی، عبدالعظیم ) [39]

 (. دوزبانگی. تهران: انتشارات مدرسه. 1384کمالی، بهناز ) [40]

 .انتشارات دانشگاه فردوسی مشهد :مشهد« روانشناسی رشد زبان» .(1379لطف آبادی، حسین ) [41]

 (، سایت باشگاه اندیشه.1389، مترجم: قاسم گلشن آرانی )«دوزبانگی. و عوامل مؤثر بر ایجاد آن»وی.  -لیِ  [42]

(. بررسی و مقایسه سواد خواندن در دانش آموزان پایه چهارم ابتدایی دوزبانه )لر زبان( و 1390محمودی، محمدتقی ) [43]

، پژوهشنامه تربیتی،  دانشگاه  آزاد اسلامی واحد 2006پرلز یک زبانه استان چهارمحال و بختیاری بر اساس مطالعات 

 .183-197، صص 28بجنورد، شماره  

 بختیاری، و استان چهارمحال چهارم پایه دانش آموزان در خواندن سواد مقایسه و بررسی(. 1390) اله امان محمودی، [44]

 .پرورش و آموزش مطالعات تربیت، و تعلیم پژوهشکده تبریز، مقاله

 مؤسسه مطالعات و تحقیقات فرهنگی. :درآمدی بر جامعه شناسی زبان، تهران .(1386، یحیی )مدرس  [45]

 -49دکتر  مترجم:های تحقیق کمی و کیفی در علوم تربیتی در روانشناسی، جلد اول، روش. (1387مردیت، گال ) [46]

 .پ و انتشارات دانشگاه شهید بهشتیامرکز چقم: ، (1387) احمدرضا نصر

، (1386) عبدالعظیم کریمی مترجم:های مطالعه بین المللی پیشرفت سواد خواندن، ب و ویژگیچارچو .مولیس [47]

 پژوهشگاه مطالعات آموزش و پرورش. :تهران

 (، تهران: انتشارات ادیب پور.1381میگوئل، سیگوان و دیگران. آموزش و مسائل دوزبانگی، مترجم: اصغر واحدی ) [48]

 بی نا. تهران: ،(1384) مژگان کاهن مترجم:کودك بر عملکرد مغز، تأثیر دوزبانه بودن  .مونت، کاترین [49]

 .3، فصلنامه تعلیم و تربیت. شماره «مروری بر پیامدهای دوزبانگی(. »1383نجاریان، بهمن و مکوندی، بهنام ) [50]

های موقعیت مسائل چندزبانگی و آموزش زبان فارسی رسمی در ایران و دشواری .(1386یارمحمدی، لطف الله ) [51]

آموزان غیر فارسی زبان در نظام آموزش و پرورش ایران. مجموعه مقالات سمینارها و بررسی ابعاد ارتباطی دانش

 وزارت آموزش و پرورش. :دوزبانگی؛ تهران

مجموعه مقالات اولین همایش ملی « دوزبانگی از منظر قران(. »1390یوسفی سعید آبادی، رضا و میریان، احمد ) [52]
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